COMPTE RENDU DU CONSEIL MUNICIPAL
DU MARDI 07 MAI 2013

L’an deux mille treize, le 07 mai & dix-neuf heures trente, le Conseil Municipal de cette commune,
réguliérement convoqué, s’est réuni au nombre prescrit par la Loi, dans le lieu habituel de ses
séances, sous la présidence de Monsieur René KERCKHOVE,

Nombre de membres afférents au Conseil Municipal 27

En exercice a7

Qui ont pris part a la délibération 24

Date de la convocation 30 avril 2013
Date d’affichage 30 avril 2013

Etaient présents : (17)

M. René KERCKHOVE, Maire, Ghislaine LESCIEUX, Jean ROZAK, Guy LAMMAR, Annie
DEMEURE, Marie-Paule COUSIN, Adjoints.

Michel TETAERT, Alain MAZUREK, Anne-Marie DELAFOSSE, Sylvie DEBRIL, — Nathalie

WECKSTEEN, Jean-Louis LESCHAVE, Carole CADIX, Pascal VANBAELINGHEM, Jean
MARQUAILLE, Gérard THEBERT, Doriane THAON, Conseillers Municipaux.

Avaient donné procuration : (7)

Alain VANDENBERGHE donne procuration a Annie DEMEURE
Bernard CHRISTIAEN « Guy LAMMAR
Daniel NABOULET « Sylvie DEBRIL
Franck BRETON « Carole CADIX

Yvon CLOET « Michel TETAERT
Jean-Pierre BURCKBUCHLER « Jean MARQUAILLE
Florence DEHONDT « Gérard THEBERT

Absent/excusé : Martine VERROUST, Odile LESAGE, Evelyne SENECHAL,

Secrétaire de séance : Nathalie WECKSTEEN




Le compte-rendu de la réunion du 10 avril 2013 est approuvé sans observations.

OBJET : PROJET DE FUSION DES QUATRE INTERCOMMUNALITES — NOUVEL
AVIS SUITE REUNION DE LA C.D.C.I. (COMMISSION DEPARTEMENTALE DE
COOPERATION INTERCOMMUNALE) DU 05 MAI 2013

Faisant suite a une demande & [Dinitiative de trois membres de la CDCI (Commission
Départementale de Coopération Intercommunale) adressée aux 41 maires des communautés de
Communes des Communautés de Communes de la Colme, du canton de Bergues, de Flandre (sans
Ghyvelde) et de I’Yser concernant le projet de fusion des 4 Communautés de Communes afin que
les conseils municipaux délibérent & nouveau sur le projet de fusion.

Vu la délibération du Conseil Municipal de Wormhout en date du 12 décembre 2012, votant a
I’unanimité le rejet de cette fusion (conforté par la motion votée par le Conseil Municipal du 10
avril 2013) et demandant le maintien des Communautés de Communes en I’état actuel, ces
Communautés étant conformes a la loi portant sur la réforme des collectivités territoriales (voir 2
délibérations jointes),

Vu le rejet du projet par 24 communes sur 41 communes concernées représentant les deux tiers de
la population,

Vu la proposition de « définition de compétences » que pourrait exercer la communauté de
communes issue de la fusion des communautés de communes de Flandre, de I’ Yser, de la Colme et
du canton de Bergues » et non de projet de statuts complets tels que ceux que devrait disposer
Monsieur le Préfet pour prendre son arrété de fusion a I’issue d’une prochaine réunion de la CDCI,

Vu le courrier du 02 mai 2013 de trois membres de la CDCI sollicitant une nouvelle délibération du
Conseil Municipal de Wormhout sur le projet de fusion,

Considérant qu’aucune demande officielle de délibérer a nouveau sur ce projet de fusion ne nous est
parvenue de la part de Monsieur le Préfet,

Considérant les nombreuses inconnues qui subsistent au niveau des compétences optionnelles,
facultatives et les conséquences importantes sur les actions et services de proximité, sur le devenir
du personnel communal concerné par le transfert éventuel de compétences, a court, moyen ou long
terme,

Considérant les ambiguités de termes ¢évoqués tels que: territorialisation, compétences
asymétriques, intérét communautaire (mal identifi¢)...,

Considérant I’absence d’éléments nouveaux quant a la fiscalité de ce nouvel EPCI et aux moyens
financiers réellement apportés par I’Etat,

Considérant 1’absence d’éléments concrets dont, au-deld des membres du Conseil Municipal,
I’ensemble de la population doit, il nous semble, étre informé,

Aprés avoir entendu les commentaires et précisions de Monsieur le Maire, notamment sur la
définition des compétences et la notion d’intérét communautaire,

M. le Maire ajoute que lors de la derniére réunion de la C.D. C. 1., Monsieur le Préfet a déclaré qu’il
prendrait ses responsabilités, ce qui n’est pas I’affirmation explicite de I’application du projet de
schéma, il précise également qu’il ne comprend pas comment dans le préambule de la proposition
de définition des compétences, il a pu étre écrit que « I’exercice de ces compétences sans ajout de
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nouvelles 2 ce stade n’induit pas de hausse de fiscalité globale sur le territoire de
Pintercommunalité projetée ».

I s’en suit un échange entre ’ensemble des membres du conseil, notamment sur la composition du
groupe de travail présidé par Monsieur le Sous-Préfet,

Jean-Louis LESCHAVE estime que ceux qui ont voté contre la fusion ne sont pas écoutés, il
affirme aussi qu’il est paradoxal que certains défendent le projet de fusion et sont ceux qui
s’opposent au projet de redécoupage des cantons au nom de la défense de la ruralité. Jean ROZAK
estime qu’il y aurait perte de proximité dans la prise des décisions.

Monsieur le Maire souligne qu’il y aurait alignement vers le haut des avantages octroyés au
personnel et qu’en termes d’économies, rien ne laisse présager qu’il y en aurait.

Gérard THEBERT, au nom du groupe « Ensemble pour Wormhout », fait la déclaration suivante :
« il nous est demandé ce jour de voter pour une délibération entérinant la création d’une nouvelle
structure regroupant 4 communautés de communes.

Le 12 décembre 2012, nous avions refusé ce projet en l'état car frop d’interrogations restaient sans
réponse. Aujourd’hui malgré le vote majoritairement contre ce projet de la commune et d’autres
communautés de communes, Monsieur le Préfet du Nord nous incite fortement a I'adopler sans que
des réponses aux interrogations de décembre n’aient été apporiées.

Dans ces conditions nous resfons sur nos positions antérieures en n’acceptanl pas ce lexte el
laissons Monsieur le Préfet prendre ses responsabilités.

En conclusion, nous rejetons ce projet au motif que trés peu de réponses ont été apportées
particulicrement celles concernant la pression fiscale sur les administrés et entreprises. Un lexte
proposé par 3 membres de la CDCI laisse présager une augmentation de celte derniére

Egalement sur la méthode utilisée : car sur ce projet de délibération le seul choix fortement suggéré
par la CDCI est 'acceptation. Cela nous évoque quelques mauvais souvenirs »

Le Conseil Municipal, a I’'unanimité,

confirme son refus de fusion des Communautés de Communes précitées et souhaite le maintien, en
I’état, de la Communauté de Communes de I’ Yser.

Il se déclare toutefois favorable & une ouverture aux communes limitrophes de la Communauté de
Communes du Pays de Cassel qui seraient demandeurs.



